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Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Martinem Koneénym v obchodni véci
salobee : METALTEC-CZ s.r.0., IC 25687956. se sidlem Slunna 299, 261 05 Pfibram V.
sast. advokatem JUDr. Janem Fricem, AK Stefinikova 163, 150 00 Praha 3. prou
zalovanému : GSPP spol. s r.o., 1C 26443 856. se sidlem Venorska 60, 252 02 Jiloviste, zast.
advokatem Megr. Michalem Hanzlikem. AK Nz Pankréci 1685/19, 140 00 Praha 4, na ochranu

DIava Z oghranne 7Znamey

IL.

takto :

Soud uklida Zalovanému povinnost zdrzet se pfi prodeji vyrobku oznaceném
_MILITEC-1“ pouzivani prodejnihc obalu vytvofeného Zalobcem z papiroveé
krabitky, potisténé zakladni modrou barvou, spruhy v Cervené a bilé barve,
s nadpisem MILITEC-1 ve Zluté barvé, umisténym na podkladovém pruhu
v éervené barvé, se dvéma ozubenymi koly a profilem motoru v bilé barvé, pies
které je veden Sikmy pruh v Servené barvé a pouzivani prodejniho obalu z papirové
krabi¢ky potisténé zdkladni Sernou barvou s pruhy ve Zluté barvé s nadpisem
MILITEC-1 v &ervené barvé, umisténym na podkladovém pruhu ve Zluté barve, a
dvéma profily motoru, ke kterym je veden $ikmy pruh ve Zluté barve, pod profilem
motoru je umistén &tverec v Cervene barve.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci ¢astku 20.421,-K¢& na nahradu naklada fizeni
do t¥i dnii od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Zalobei se vraci pieplatek soudniho poplatku ve vy3i 3.500,-K¢& prostfednictvim
uétarny zdejsitho soudu po pravni moci tohoto rozhodnuti.
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Odiuvodnéni:

Zalobce se domdhal vigi Zalovanému vydani zdrZovaciho rozhodnuti, kterym by bylo
zakazano Zalovanému, aby pro prodej produktu MILITEC-] pouzival obal vytvofeny
zalobcem, tedy obal z papirové krabicky poti§téné zakladni modrou barvou, s pruhy v &ervené
a bilé barvé, snadpisem MILITEC-1 ve Zluté barvé, umisténym na podkladovém pruhu
v Cervené barvé, dvéma ozubenymi koly a profilem motoru v bilé barvé a déle specifikovany.
Zalobee tvrdil, Ze je vlastnikem ochranné znamKy pro obal — papirové krabi¢ky pouzivany pro
vyrobek METALTEC-1, ktery pouziva fakticky jiz od &ervna 200]. Zalovanj’ pak prodava
produkt MILITEC-1 v obalu zalobce, ktery je chranén ochrannou znamkon. Neopravnénym
pouZzitim obalu Zalobce pfi prodeji svého produktu MILITEC-1 tak zalovany porusuje védome
pravo Zalobce z ochranné znamky, a to dlouhodobé.

Zzlovany K zalobé uvedl, e projedndni této Zaloby brani prekézka véci pravomocné
mrzmxdnmg 2 odkazuie na rozhodnuti Méstského soudu v Praze &j. 41 Cm 137/2001, kdyz

Soud se nejprve zabyval vznesenou namitkou res iudicata a pfitem Zzjistil z pravomocného
rezsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8.10.2004, &j. 41 Cm 137/2001-84, ze ve véci
totoznyeh alasimikt se Zalobee domahal vvdéni zdr¥ovaciho rozhodnuti Vv pfipadé prodeje
ctaiuxts MILITEC-D - prodeinim obalu z papirové krabitky s popisem totoZnym
P TieimimiT. Josuwd projedndvanym sporem. Své naroky vSak uplatnil Zalobce vyluéné
S TToT 2ohmamy ofed nekalosoutdZnim jedndnim. Jestlize tentyZ narok je pozadovan z titulu
T3 Z o¢hranne znamky. jde o novy, samostatny narok. ktery soud na podkladé takové Zaloby
profedna a rozhodné bez ohledu na Fizeni o zalob& na ochranu pfed nekalou soutéZi, nebot’
nejde 12k o véc rozhodnutou.

Pfedmétem sporu je tak posouzeni, zda pouzivani prodejniho obalu (nikoliv samotného
vyrobkn MILITEC-1 & METALTEC-1) Zalevanym je zésahem do konkrétnich prav zalobce.

Z OsvédCeni o zapisu o ochranné znamce vydané Utadem primyslového vlastnictvi ze dne
29.9.2005 soud zjistil, ze Zalobce je vlastnikem obrazové ochranné znamky &. 275096,
s pravem pfednosti k datu 17.1.2003. Tato obrazové ochranns znamka, znazorfiujici ozubena
kola a profil motoru by zapséna pro zalobce pro tfidu vyrobki a sluzeb 1 — zuglechtovad kovil
pro minimalizaci opotiebeni v ruznych formach namahéni. jako je otér, koroze. tfeni a vznik
kavit,

Z origindlniho obalu Zalobcem pouZivaného pro vyrobek METALTEC-1 soud zjistil, Ze tento
obal odpovida obrazovému vyhotoveni ochranné znamky, bez uvedeni oznageni vyrobku, jeho
specifikace a prodejniho mnozZstvi. Na obalu je uveden Zalobce jako vyrobee a rovnéz udaj o
registraci ochranné znamky k logu.
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Z originalniho obalu, v zdkladni modré barvé, pouzivaném Zalovanym pro vyrobek MILITEC-
I soud zjistil. Ze je pouzivan obal v podstaté totozny s obalem Zalobce, lisici se pouze v nazvu
viytobku a slovnich Gidajich a v dopinéni slov ..Original Formula® Zlutymi pismeny v erveném
pruhu.

Rovnéz tak Zalovany pouziva pro vyrobek MILITEC-1 obal, ktery je tvofen zédkladni ¢ernou
barvou namisto barvy modré, s pruhy ve Zluté barvé, dvéma profily motord.

Z webovych stranek www.militec.cz pak soud zjistil, Ze ke dni 19.6.2008, resp. ke dni
rozhodovani ve véci samé, Zalovany naddle pouziva obal pro vyrobek MILITEC-1 ve vySe
popisovaném provedeni.

Z ProhléSeni Petra Satlavy soud zjistil, Ze navrhl, graficky zpracoval a vytiskl krabitku pro
obchodni baleni ptivodné vyrobku MILITEC-1, av8ak pro Zalobce, ktery vyrobek s oznadenim
MILITEC-1 pivodné pak v tomto obalu uvadél na tuzemsky trh. RovnéZ z Prohlaseni Karla
Baleka soud zjistil, Ze potvrzuje, jako navrhovatel a zpracovatel projektu na obalovou
wechnologii wyrobkd MILITEC-1 a METALTEC-1 pro firmu METALTEC-CZ, s.r.o.,
shodzost s obalem zalovanéhe.

Jrlle ssmamovem: ¢ 8 odst | ozakona & 4412003 Sb., o ochrannych znamkéch, ma vlastnik

sluzbami, pro néz je chranéna. Své pravo prokazuje vlastnik zapsané ochranné znamky
vypisem z rejstitku, popfipadé osvédéenim o zapisu. Vlastnik ochranné znamky je opravnén
pouzivat spolu s ochrannou znamkou znacku R.

Jollz ZstEmooemi odsiziooe Looism. o) wohoto paragrafu pak nikdo nesmi v obchodnim styku
TEI SIT 3. M ESmIKZ ochranne znamkKy uzivat oznadeni, u néhoZz z divodu jeho shodnosti
mE20 poZotoost nTookd nebo sluzeb oznacensych ochrannou zndmkou a oznaenim existuje
ooz lipodotnost zameény na strané vefejnost, véetné pravdépodobnosti asociace mezi
oznalenim a ochrannou znamkou.

Podle ustanoveni § 8 odst. 4 tohoto zdkona ma vlasinik ochranné znamky v piipadé
neopravnéného zasahu do prav z ochranné znamky pravo doméhat se u soudu toho, aby
poruseni nebo ohroZeni prava bylo zakdzéno a aby nésledky porugeni byly odstranény.,. ..

V daném piipadé md soud za dostate¢né skutkové prokédzané, ze zalovany pouzival a nadéle
pouZiva papirovou krabicku, jejiZ provedeni je pIné zaménitelné s obalovou krabi¢kou dfive
pouZivanou zalobcem a nyni pouzivanou v podobé, odpovidajici obrazové ochranné znamece.
Zaménitelnost obalu je dana grafickym provedenim obou krabitek, pFi¢emZ samotné
odliSnosti jsou natolik nevyznamného charakteru. Ze nejsou proto zptisobilé oba obaly od sebe
navzéajem odlisit.

Soud tak 1 s odkazem na dalsi zji§téni v rozhodnutim &.j. 41 Cm 137/2001-84 (MS v Praze,
¢.j. 46 Cm 44/2002-98 ( KS v Praze) proto uzaviel, Ze Zalobce neopravnéné zasahl do prava
zalobce, jez mu plyne z jim vlastnéné ochranné zndmky, a proto v souladu s vy$e citovanym
ustanovenim zdkona vyhovél zalobé. Tento protipravni stav viak trva nadale, jak bylo zji§téno
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vyzvu k pisemnému vyjadfeni spolu s opakované zasilanou zalobou, z niZ musel Zalovany
zjistit, Ze je podévan navrh na nafizeni pfedbézného opatteni, Mél, nebo mohl proto

splnit  uloZenou zdrzovaci povinnost. Po tety hitd soud pak pfistoupi k ukladéni
puradkovych pokut, nebude-Ji povinnost splnéna nebo pokud toto rozhodnuti ve véci
nenabude pravni moci a nebude vykonatelné.

O nahradé nakladg fizeni, véetné Hzeni o vydani predbézného opatfeni(§145 o.s.f.), pak bylo

“-ZR0antie pedle ustanoveni § 142 odst, | 0.s.f., 4j. s ptihlédnutim k Uspésnosti strany Zalujici

er OIS

Pouc¢eni : Proti tomuto rozsudku 1z e podat odvoléni do 15 dni ode dne jeho dorugeni
k Vrchnimu soudu v Prage prostfednictvim zdejsiho soudu.
V pfipad& nesplnéni povinnosti uloZené timto rozhodnutim Ize pozadat obecny
soud povinného o ieho vykon.

N Praze dne 24. ¢ervna 2008

JUDr. Martin Kone&n ¥ V.IL
soudce
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Za sprévnos{h?/hotnveni:
M. Moravgiy 4
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