Policie CR

Obvodni Feditelstvi policie Praha IV
sluzba kriminalni policie a vySetfovani
3. oddéleni hospodarské kriminality

U Plynarny 2

145 04 Praha 4

k &j. ORIV-17562-37/TC-2007-001493

V Piibrami dne 18 bfezna 2010

Véc: Podani doplnéni

Firma METALTEC-CZ s.r.o., IC : 25687956, se sidlem Slunnd 299, Piibram V /déle
jen poSkozend / zastoupena jednatelem spole¢nosti Viclavem Janouskem, narozenym 23.
7.1953 Podbortany, okr. Louny, bytem Slunna 299, 261 01 Ptibram 5.

e (QGrafické osy prav - stru¢ny graficky zdznam ‘‘Jak vznikala respektive jak zanikala
prava‘‘. piiloha GRAF ¢.1 a GRAF ¢.2 s ptilohami.

Skutec¢nosti je, ze produkt MILITEC-1 byl v pfedchozich letech /tj. 1998-2001/
proddavan pravé v pfedmétném obalu - krabicce Firmou PLASTMALL&MILITEC-CZ, s.r.o.
a od 2.7.2001 po zméné obchodniho ndzvu na METALTEC-CZ, s.r.o. se stejnym IC:
25687956, je prvnim uZivatelem tohoto oznaceni, coZ je rozhodujici pro pfiznini prava.
Grafické ztvarnéni podoby obalu je od roku 1998 autorskym dilem autora grafika pana
Petra Satavy. Tato varianta grafiky obalu byla tehdy jediné a prvni ve zndmém svété.

Pokud by kdy Firma GSPP, spol. s.r.o. prodavala své vyrobky MILITEC-1
v obalu s timto grafickym motivem bylo by to vzdy nelegalni a v rozporu se zakonem ¢.
121/2000 Sb. O pravu autorském. Firma PLASTMALL&MILITEC-CZ, s.r.o. toto grafické
ztvarnéni podoby obalu, které je autorskym dilem p. Satavy uZiva a to vyhradné od 1. ¥{jna
roku 1998 a7z doposud jako firma METALTEC-CZ, s.r.o. v souladu se zakonem ¢.121/2000
Sb. /pivodné zdkon ¢. 35/1965 Sb./ Zakon O pravu autorském a to na zdkladé sepsané a
vzajemné podepsané vyhradni smlouvy o uziti dila ze dne 1. Fijna 1998.

V roce 2001 na pfelomu mésice dubna a kvétna Firma GSPP, spol. s.r.o. na Cesky trh
uvedla produkt MILITEC-1 v pfedmétném obalu s grafickym ztvarnénim, které je autorskym
dilem p. Satavy. Proto, aby si Firma GSPP, spol. s.r.o. toto zcizeni grafiky legalizovala,
poddvé si sama krabi¢ku s grafikou autora p. Satavy v roce 2001 jako piihlasky ochrannych
zndmek 0-169857 dne 20.7.2001, 0-169858 dne 20.7.2001 a 0-170692 dne 20.8.2001 u Utadu
prumyslového vlastnictvi v Praze, které byly nasledné v roce 2003 zamitnuty !

ptihlaska 0-169857 ptihlaSka 0-169858 ptihlaSka 0-170692
20.07.2001 20.07.2001 20.08.2001




V roce 2001 dne 16. fijna autor Petr Satava podava namitky k Ufadu primyslového
vlastnictvi proti zdpisu znamek ¢. 169857 krabicka modra, ¢. 169858 polep lahvic¢ky, ¢.
170692 krabicka €erna do rejstiiku ochrannych znamek. Stejnym zpisobem tak ¢ini i Firma
METALTEC-CZ, s.r.o. jako vyhradni uZivatel autorského dila prostfednictvim svého
pravniho zastupce JUDr. Jana Frige, advokata dne 16. i{jna 2001. Rizeni o téchto piihlaskach
u Utadu pramyslového vlastnictvi bylo zastaveno v roce 2003 a v roce 2005 Piedsedou Utadu
prumyslového vlastnictvi v Praze potvrzeno s ohledem na podané namitky starSich prav
autora v souladu se zakonem 121/2000 Sh., o pravu autorském, ktera autor p. Satava
prevedl vyhradné na Firmu PLASTMALL&MILITEC-CZ, s.r.o. v roce 1998 a jsou ze
zakona prevoditelna vyhradné se zménou obchodniho nazvu na Firmu METALTEC-
CZ, s.r.o.

Rizeni u Utadu pramyslového vlastnictvi jsou zam&rné protahovana, jsou poddvany
formalni rozklady plnych kfivych obvinéni, smyslenych udélosti, kiivych svédectvi plnych 1zi
a pomluv, ackoliv o autorstvi uvedeného grafického ztvarnéni obalu neni pochyb.
Uvedené rozklady nejsou podepieny zadnou novou smysluplnou argumentaci. Firma GSPP,
spol. s.r.o. tyto obaly s grafickym vyobrazenim, které je dilem autorskym v souladu se
zakonem ¢. 121/2000 Sb. O pravu autorském od kvétna roku 2001 pouziva a vi, Ze je jen
otazka ¢asu kdy tohoto protizakonného jednani bude muset nechat a nést i odpovédnost
za védomé porusovani zakoni Ceské republiky.

Proto Uiad priimyslového vlastnictvi v Praze jiz nékolikrat konstatoval, Ze :

1. Na zéaklad€ shledani zaménitelnosti napadeného oznaceni s autorskym dilem namitatele
Urad konstatuje, ze zapisem napadeného oznaCeni by doSlo k zdsahu do starSich prav
namitatele chranénych zakonem o ochrannych znamkdach. Proto bylo rozhodnuto tak, jak

je uvedeno.

2. Pro fizeni o rozkladu je proto rozhodné posouzeni otazky, je-li namitajici osobou, které
nalezeji prava k predmétnému autorskému dilu, resp. nalezi-li mu pravo toto dilo uZit ve
smyslu zdkona ¢. 121/2000 Sb.

Firma METALTEC-CZ, s.r.o. prostiednictvim svého pravniho zastupce JUDr. Jana
Frice, advokata podala dne 13. Cervence 2001 Zalobu nekald soutéz u Méestského soudu
v Praze, ktery dne 16. cervence 2001 vydal usneseni o piedbéZném opatreni ¢.j.: 41 Cm
137/2001-6. a uloZil povinnost firmé GSPP, spol. s.r.o. zdrZet se prodeje produktu MILITEC-
1 v obalu z papirové krabicky modré barvy, s Cervenym pruhem a dvéma ozubenymi koly a
profilem motoru.

Firma GSPP, spol. s.r.o.dne 15.8.2001 podala odvolani k Vrchnimu soudu v Praze,
ktery dne 30. ledna 2002 vydal usneseni ¢.j.: 3 Cmo 252 / 2001 — 25, kterym zruSil vydané
predbéZzné opatieni Méstskym soudem v Praze ze dne 16. Cervence 2001 ¢.j.: 41 Cm
137/2001-6.

Méstsky soud v Praze dne 9. srpna 2002 vydal usneseni ¢.j.: 41 Cm 137/2001-30 o
zruSeni vydaného predbézného opatieni ze dne 16. Cervence 2001 ¢.j. 41 Cm 137/2001-6.

Ve svém odvoléani ze dne 15.8.2001 k Vrchnimu soudu v Praze ptedlozila firma GSPP, spol.

s.r.o0. tyto diikazy jako sva “pravdiva tvrzeni* :

1. Vydané pIné moci firmou Adaptive Molecular Technologies, Inc. USA dne 12. dubna
2001 firme& GSPP, spol. s.r.o. /m.]. platnost smluv do 23.dubna 2003/.




2. Vykonstruované obvinéni Vaclava Janouska stihaného pro trestné ¢iny porusSovani prav
k ochranné znamce, obchodnimu jménu a ochrannému oznaceni puvodu podle § 150 odst.
2 pism. a),b) tr. zak. a trestny ¢in nekalé sout€ze podle § 149 tr. zak..

Doklad o vykonstruovaném obvinéni zastupcem Firmy GSPP spol. s.r.o. z dubna
roku 2001 predkladam piilohy P16,P23,P24, ke Grafu ¢.2., ziznam o nahlédnuti do
spisu a vyhotoveni fotokopii dne 16. ervence 2007, CTS : OR4 — 1146/VOK1-HT-
2001.

3. Protizdkonné podani ptihlaSek znadmek ¢. 169857 krabicka modrd, ¢. 169858 polep
lahvicky a & 170692 krabicka &ernd do rejstifku ochrannych zndmek u Utfadu
prumyslového vlastnictvi v Praze.

V roce 2003 dne 17. ledna si Firma METALTEC-CZ, s.r.o. podava prihlasku do
rejstiiku ¢. 275096 a vznika ji tak, pravo ze znamky v souladu se zakonem ¢. 441/2003
Sb. O ochrannych znamkach, které ji posiluje jiz diivéjsi vyhradni pravo autorské dilo
pouzivat vyplyvajici ze smlouvy o uziti dila dne 1. Fijna 1998 a ze zakona 121/2000 Sb. o
pravu autorském.

Ztvarnéni grafické podoby tohoto obalu pfihlasky ochranné znamky ¢&. 275096 obrazova je
autorskym dilem p. Petra Satavy a je chranéno zdkonem ¢&. 121/2000 Sb.

V roce 2005 dne 29. za¥i Utad pramyslového vlastnictvi zapisuje do rejstifku znamek
ochrannou znamku ¢&. 275096 / 187659 obrazovou a vydava ,,Osvédéeni® o zapisu ochranné
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uzivat o pravo ze zakona ¢. 441/ 2003 Sb. Zakon o ochrannych znamkach.

V roce 2004 predlozila GSPP, spol. s.r.o. jako zalovana ve véci nekalé soutéze na
svoji obhajobu a jako dikaz u M¢stského soudu v Praze ¢.j.: 41 Cm 137/2001-6 dopis
zaslany dne 23.8.2004 “VSem, kterych se to tyka‘“ ve kterém p. Brad Giordani sam
uvadi, Ze po vyrobé prvnich vzorki a zhodnoceni niklada se rozhodlo, Ze se zboZzi
MILITEC-1 bude prodavat pouze v lahvi samotné, nikoliv v krabi¢ce. Podepsan p. Brad
Giordani , prezident, AMT, Inc.11828 ,Pika Dr. Waldorf, MD 20602, USA.

V roce 2005 dne 7. prosince pravni zastupce Firmy GSPP, spol. s.r.o., Mgr. Michal
Hanzlik, advokat zaslal dopis JUDr. Janu Fricovi, advokétovi, pravnimu zastupci Firmy
METALTEC-CZ, s.r.o., Ze Firma GSPP, spol. s.r.o. za¢ne dodavat produkt MILITEC-1
v novém baleni tj. v nové krabicce, tedy uznava, Ze Zadné pravo neméli. Dopis ze dne
7.12.2005 ve véci METALTEC-CZ, s.r.o. ca. GSPP, spol. s.r.o. k moznosti mimosoudniho
vyrovnéni ve véci vedené Vrchnim soudem v Praze k ¢.j. : 3 Cmo 10/2005.
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Z vySe uvedeného je prokazatelné, ze Firma GSPP, spol. s.r.o. po celou dobu (od
dubna roku 2001, kdy okopirovala a tak zcizila autorské dilo grafického ztvarnéni
obalu) uziva v rozporu se zakonem ¢. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském a od roku
2003 i vrozporu se ziakonem ¢. 441/2003 Sb. Zakon o ochrannych znamkach
neopravnéné piedmét sporu. Proto i kdyby teoreticky vznikla u spotiebiteli néjaka
asociace v disledku grafiky na baleni METALTEC-1 a MILITEC-1, bylo by to na
zakladé nezakonného jednani firmy GSPP, spol. s.r.o., tedy jednalo by se o nerelevantni

zalezitost.

Firma GSPP, spol. s.r.o. neukoncila tato sva nezakonna jednani ani na zakladé dvou
vydanych soudnich usneseni o piredbézném opatieni, které ulozily Firmé GSPP, spol.
s.r.0. povinnost zdrZet se v prodeji uvedené grafické dilo uzivat. Nezastavilo je ani
vydané usneseni s naiizenim exekuce.

1. Usneseni o piedbéZném opatieni vydané 16.8.2001 Mé&stskym soudem v Praze ¢j.: 41 Cm
1/2001-6.

2. Usnesenim o pfedbézném opatfeni vydané dne 9.8.2007 Krajskym soudem v Praze ¢,j. :
48Cm 10/2007-9.

3. Usneseni s nafizenim exekuce vydané Okresnim soudem v Praze 5 — Smichov dne
7.5.2008 ¢.j.: 13 Nc 6623/2008-11.

Firma GSPP, spol. s.r.o. neukoncila uzivani chranéného grafického ztvarnéni obalu ani po
vydani rozsudku Krajskym soudem v Praze dne 24.6.2008 ¢.j.: 48Cm 140/2007-27, ktery
taktéz firmé¢ GSPP, spol. uloZil povinnost zdrZet se pri prodeji produktu MILITEC-1
uzivani tohoto grafického vyobrazeni. Proti tomuto vydanému rozsudku se Firma GSPP, spol.
s.r.0. odvolala k Vrchnimu soudu v Praze, ktery dne 16.2.2010 rozhodl proti zdkonu ¢.
121/2000 Sb. O pravu autorském a proti zakonu ¢. 441/2003 Sb. O ochrannych
znamkach a rozhodl tak, Ze je vSe v souladu s dobrymi mravy, proto nevime co bylo
soudu k vyhradnimu autorskému pravu uziti autorského dila a k pravu k ochranné
znamce nejasného, mizu se tak jen domnivat, Ze se jedna o dalsi podvodné spiknuti, ale
to nejsem opravnén hodnotit a soudit ja, toto je zalezitost, ktera patii k posouzeni
odpovédnym organim Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky.

Proto, jako dikaz tohoto 9 let trvajictho védomého a iimysIného porusovani zdkona a prav
Firmou GSPP, spol. s.r.o., ktera tak ¢ini imyslné a s védomim, Ze se jednd o dilo
podléhajici autorskému pravu dle zakona €. 121/2000 Sb., tedy o¢ividné zlovolné jednani ve
snaze poskodit firmu METALTEC-CZ, s.r.o. v piiloze P24 /z druhé poloviny 80. let , P25
/90. 1éta a P26 /nové baleni od roku 2002, je vidét, Ze origindlni baleni z USA vypadaji jinak.
Jako dilkaz o tomto ocividné zlovolném jednani GSPP, spol. s.r.o. Vam ptedkladam
dikaz piiloh GRAF ¢. 1 a GRAF ¢.2, vypracované grafické osy prav “Jak vznikala
respektive jak zanikala prava‘ vcetné¢ jejich piiloh jako dikazi o pravdivosti jejich
vypracovani..

V uvedeném grafickém vyobrazeni /Graf ¢.1./ osy prav “jak vznikala, respektive jak
zanikala prava‘“, nevznikl Zadny prostor ani na vtefinu, minutu, hodinu, den, tyden,
mésic rok pro vznik néjakého prava pro Firmu GSPP, spol. s.r.o. uvedené autorské dilo
z roku 1998, které je v€etn¢ autora a vyhradniho uZivatele autorského dila chrdnéno zdkonem
¢. 121/2000 Sb. /pivodné zdkonem €. 35/1965 Sb./ Zakon o priavu autorském a zapsanou
ochrannou znamku ¢. 275096/187659 obrazovou, kde ztvarnéni grafické podoby obalu je
dilem autorskym, taktéZ chranéno zdkonem ¢, 121/2000 Sb. a posileno ochranou vyplyvajici
ze zdkona C. 441/2003 Sb. Ziakon o ochrannych zndmkach. Tato ochrana ze zdkona
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¢.441/2003 Sb. Zakon o ochrannych znamkéch vstoupila uz jako ochrana dnem podanim
piihlasky u Utadu prumyslového vlastnictvi €. 275096 17. ledna roku 2003.

Vydané predbézné opatieni dne 20.dnora 2002 v Zzadném piipadé nemohlo a ani nemiiZe
mit vliv na uvedend priava vyplyvajicitho ze zdkona ¢. 121/2000 Sb. a ¢. 441/2003 Sb., kdy
ndm stat svym vydanym pfedbéznym opatfenim ubliZil a poskodil. Krajsky soud v Praze
vydal dne 19. listopadu 2001 rozsudek ¢.j: 46Cm 44/2002-98 jako své rozhodnuti. Tento
rozsudek jako pravomocny ndm pfiSel v pisemném provedeni az 8. prosince 2006 s tim, Ze
uvedené rozhodnuti nabylo pravni moci dne 28.7.2006 a je vykonatelné tj. 25 mésicii ode dne
vydani svého rozhodnuti. Ani vtomto obdobi od 20. tnora 2002 do 8. prosince 2006
/28.7.2006/ nevznikd zadny pravni prostor pro Firmu GSPP, spol. s.r.o. uvedené autorské dilo
nebo ochrannou zndmku uZivat.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze Jan Brandejs jako jednatel, vyviji konkrétni usili a to za
pomoci zneuziti statni moci k tomu, aby obchodni spole¢nost GSPP s.r.o. mohla uZivat
predmétnou krabicku za tucelem prodeje svého produktu. Timto dsilim se tak pokousi obejit
nebo prolomit zdkon €. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském a zdkon €. 441/2003 Sb.
Zakon o ochrannych zndmkach. Svym nezdkonnym jedndnim a dsilim se tak snazi poSpinit a
zcizit autorskd prava autora grafického ztvarnéni obalu p. Petra Satavy a poskozené, stejné tak
i prava z ochranné znamky poskozené.

Jelikoz jsme neuspéli do roku 2006 (Zalobou na nekalou soutéZ u Méstského soudu
v Praze, odvoldnim k Vrchnimu soudu v Praze ani dovoldnim u Nejvyssiho soudu v Brn¢) a
GSPP, spol. s.r.o. na zdkladé dopisu z 12. prosince 2005 do konce roku 2006 neukoncila
prodej krabic¢ek s grafickym ztvarnénim obalu, které je autorskym dilem a nalezi nam
ochranné pravo ze zdkona ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, které je od roku 2003 posileno
i zdkonem ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych znidmkach véetn& zapsani do rejstitku OZ u UPV
v roce 2005 pro METALTEC-CZ s.r.o. rozhodl jsem se vyuzit jako krajni prostiedek
v narovnani trestni pravo a 26. inora roku 2007 jsem podal trestni ozndmeni. Trestni
oznameni po dobu jednoho roku a to od 25.7.2007 do 27.5.2008 13 x putovalo mezi Policii
CR Pitbrami a Policii CR Praha do té doby, nez Vrchni stitni zastupitelstvi v Praze
rozhodlo, kdo uvedené trestni oznameni bude Setrit. Proto, Ze policejni organ po celou tuto
dobu nekonal, byla opét poddna Zaloba u Krajského soudu v Praze s Zddosti o vydéni
piredbéZného opatieni na zdklad¢ doporuceni Vrchnim soudem v Praze, které pozd¢ji potvrdil
a doporucil i Nejvyssi soud v Brné, soudit se jinou cestou, podat novou Zalobu na ochranu
prav. Tak bylo ucinéno v srpnu roku 2007, kdy byla poddna zaloba na ochranu prav ke
Krajskému soudu v Praze, ktery vydal dne 9. srpna 2007 usneseni o pfedbéznim opatfeni a
dne 24. ¢ervna 2008 byl vydan rozsudek proti kterému se Firma GSPP, spol. s.r.o. odvolala
k Vrchnimu soudu v Praze. NaSe Zaloba podana u Krajského soudu v Praze a vydany
rozsudek Krajskym soudem v Praze se u Vrchniho soudu, ktery ji sim ve vydaném
rozsudku doporudil se také dne 16. iinora 2010 ukazala jako neprichodna.

Domnivam se, Ze se jedna o velice uspéSnou manipulaci s diikkazy na daném stupni
Justice véetné podani doplnéni po stanovené lhuté, které Vrchni soud v Praze prijal. To
bude véci dovolani po obdrzeni pisemného vypracovani rozsudku k NejvysSimu soudu
vBrné a podani stiZznosti na jedniani a chovani seniatu Vrchniho soudu v Praze
Ministryni spravedlnosti Ceské republiky tak, jak ona ke spravedInosti sama vyzyva.

Jan Brandejs, nar. 17.4.1v949, bytem Vrbovd 939, 251 68 Kamenice, jako jednatel
spolecnosti GSPP spol. sr.0., IC 26443856, se sidlem VSenorska 60, Jilovisté, se pokousi
dosdhnout zneuziti prava zdrZovanim a matenim stitnich orgdna za icelem svého obohaceni —
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neopravnéného dlouhodobého pouzivani ciziho prdva a zdroven brani uZzivani prava
opravnéného vlastnika. VSechna tvrzeni zastupce firmy GSPP, spol. s.r.o. o tom, Ze
pouzivani predmétného obalu firmou GSPP, spol. s.r.o. od dubna ¢i kvétna 2001 az
dosud je v souladu s obchodnimi zvyklostmi a dobrymi mravy jsou v pifimém rozporu se
skutetnosti a platnymi pravnimi p¥edpisy, co? je doloZeno rozhodnutimi UPV i
rozhodnutimi v jiZ ukoncenych soudnich sporech jak je vyse uvedeno.

Firma GSPP, spol. s.r.o. po svém vzniku 2. dubna 2001 zcela, nejen v rozporu
s dobrymi mravy, autorskym pravem, ale zasadami svobodné soutéze produkt
MILITEC-1 prodavala v cizim obalu ke kterému nema jakékoli pravo. Mimo jiné Firma
METALTEC-CZ, s.r.o. popsala nezdkonné pocindni Firmy GSPP, spol. s.r.o., kterd se
pokusila pro tento zcizeny obal, kde grafické ztvarnéni obalu je autorskym dilem a vyhradni
pravo uZivat toto autorské dilo od roku 1998 nélezi pouze firmé¢ METALTEC-CZ, s.r.0. ziskat
ochrannou zndmku a takovéto jednéni je nepripustné.

Tyto citované okolnosti, resp. skutec¢nosti vylucuji to, aby se Firma GSPP, spol.
s.r.o. mohla domahat zasad dobrych mrava ve smyslu § 3 odst. 1 ob¢. zak., kdyZ nejen
tuto zasadu, ale i obchodni zvyklosti a pravidla hospodarské soutéze zasadnim
zpusobem porusila, resp. fadu let tak ¢ini, dokonce i za situace, kdy Krajsky soud
v Praze predbéZnym opatienim ze dne 9.8.2007, ¢.j. 48 Cm 140/2007-9, ji ulozil
povinnost zdrZzet se uzivani predmétné papirové krabicky pro prodej produktu
MILITEC-1.

L IL.

Zcizené grafické ztvarnéni obalu — krabicka Grafické ztvarnéni obalu - dilo autorské

MILITEC-T . MILITEC-1

KHELF ONTREATHENT - ANTHFETHON TREATMENT
E ]

Firma GSPP, spol. s.r.o. autor dila p. Petr Satava

Domnivdm se, Ze uvedeni zéstupci firem jmenovité pan Jan Brandejs a pan Bradley P.
Giordani prostfednictvim pravniho zastupce Mgr. Michala Hanzlika doposud tspésné
manipuluji s diikazy, které jsou predkladany Policii Ceské republiky i u nékterych stupii
Justice v Ceské republice. Cini tak ve vSech skuteénostech d&jicich se v souvislosti kiivych
obvinéni, smyslenych udalostech, kiivych sv&€dectvich a 1zi véetné pomluv.

K tomu uvadim, Ze :

Od roku 2001 do poloviny roku 2009 statutarnimi organy Firmy GSPP, spol.
s.r.0. a jejich pravnim zastupcem byly trvale predkladany ‘“pravdiva tvrzeni‘ jak na
Policii Ceské republiky, tak u Utfadu primyslového vlastnictvi i p¥i jednotlivych
soudnich Fizenich , Ze se jedna o baleni, které jsem ja Vaclav JanouSek okopiroval a
zcizil Firmé Adaptive Molecular Techologies, Inc., USA a toto zcizené baleni je
“puvodnim origindlnim*‘ balenim z USA. Jako dikazy o pravdivosti jejich tvrzeni byly
predkladany faxova prohlaseni pana Prezidenta Adaptive Molecular Technologies, Inc.,

o ==



USA. Ze strany statutarnich organi Firmy GSPP, spol. s.r.o. a jejich pravnim
zastupcem Mgr. Michalem Hanzlikem, advokatem bylo vZdy tvrzeno, Ze moji osobou
Vaclavem Janouskem pi‘edkladané diikazy nejsou vérohodné a jednoznacné dokazujici,
kdo je autorem predmétné grafiky. Moji osobou Vaclavem Janouskem piedkladané
dikazy jsou padélané. Jako diikaz i v odvolacim Fizeni k Vrchnimu soudu v Praze
predlozili rozsudek vydany Méstskym soudem v Praze jako dikaz, Ze uvedeny soud jiz
rozhodl o autorskych a vlastnickych pravech k uvedenému baleni pro produkt
MILITEC-1. Dnes u odvolaciho soudniho ¥izeni Firma GSPP, spol. s.r.o.
prostirednictvim svého pravniho zastupce Mgr. Michala Hanzlika, advokata se domaha
u soudu zasad dobrych mravi ve smyslu § 3 odst. 1 ob¢. zak. a v souladu s § 10 zakona
441/2003 Sb. omezeni prav ochranné znamky z divodu, Ze pouzivani piedmétného
obalu Firmou GSPP, spol. s.r.o. od dubna 2001 az dosud je v souladu s obchodnimi
zvyklostmi a dobrymi mravy, jestlize produkt MILITEC-1 byl v predchozich letech /tj.
1998-2001/ prodavan moji firmou pravé v této krabitce. Umyslné je opomenut zakon
121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském.

Poznamka :
Forma licen¢ni smlouvy

Licen¢ni smlouva muZe byt uzaviena v pisemn¢ i v ustni form¢. V pripadé, Ze se
poskytuje vyhradni licence, musi byt smlouva pisemna. V opa¢ném piipad¢ se vzdy jedna
o licenci nevyhradni, i kdyby si smluvni strany domluvily, Ze zaviraji licenci vyhradni. V
praxi je samoziejmé vzdy vyhodou (z diivodu prokazatelnosti), pokud se smlouva uzavie v
pisemné forme.

Vyhradni, nevyhradni licence

Prostirednictvim vyhradni licence autor poskytuje opravnéni k uziti dila pouze a
jediné nabyvateli licence. Autor jiZ nemize poskytnout licenci (at’ vyhradni ¢i nevyhradni)
ve stejném rozsahu a dob¢é Zadné tieti osobé. Vyhradni licence mize byt udélena ve dvou
formach — jednak brénici i autorovi ve vykonu prava dilo uZzit (iplnd vyhradnost) a jednak
omezujici autora pouze v poskytovdni licence jinym osobdm, avSak umoznujici mu dilo
osobné uzit (vyhradnost omezena ve prospéch autora). Naopak nevyhradni licenci, tedy
opravnéni k uziti dila dohodnutym zptsobem a po dohodnutou dobu, mliZe autor poskytnout
neomezenému mnoZstvi osob. Také autor samotny pii ud€leni nevyhradni licence neni nijak
omezen ve vykonu svého prava dilo uzit. Pokud z licen¢ni smlouvy jednoznac¢né nevyplyv4,
zda se jedna o licenci vyhradni, plati vyvratitelnd pradvni domnénka nevyhradnosti licence.
Vyhradnost licence nemusi byt ve smlouvé sjednand vyslovné; postaci tedy, kdyz ze
smluvniho ujednani vyplyva.

Specifikace dila

Dale by licen¢ni smlouva méla obsahovat specifikaci dila, a to v takovém rozsahu,
aby i tieti strany pii ¢teni licenéni smlouvy pochopily, k jakému dilu se licence
poskytuje. U d¢l, které je mozné zaznamenat napf. na papir, na CD, Ize doporucit, aby se
staly pfilohou licen¢ni smlouvy.

Ochrana prava autorského
§41

Udéli-li autor jiné osobé vyhradni opravnéni k vykonu prava dilo uzit, nebo je-li
této osobé toto opravnéni nebo vykon majetkovych prav k dilu svéfen ze zakona, ma
pravo se domahat naroku podle §40 odst. 1 pism. b) az d) a odst. 3 a 4 pouze osoba, jejiz
takto smluvné nebo zidkonem nabyté vyhradni opravnéni bylo ohrozZeno nebo poruseno;
pravo autora domahat se ostatnich naroku, jakoz i v této souvislosti naroku podle §40
odst. 2 ziistava nedotceno.
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Jsem presvédcen o tom, Ze v civilizovaném svété plati autorska prava
a prava z ochranné znamky, ktera jsou chranéna zakony dané zemé.

V roce 2003 se pokusila Firma GSPP, spol. s.r.o. vyvézt prostfednictvim Polské firmy
AKSON produkt MILITEC-1 do Polské republiky ve zcizeném obalu. Na zdkrok Polské
Patentové kancelafe musela byt stazena reklama z internetovych stranek uvedené firmy
AKSON s uvedenym obalem vcetné stazeni zcizeného a okopirovaného baleni viz. pFiloha k
P11, Graf ¢.2.

Zavérem :

Chci stdle véfrit ve spravedlnost, vefit tomu, Ze v Ceské republice se 1ze jesté domoci prava a
spravedlnosti.

Dé&kuji Vam za pochopeni a toleranci tohoto mého jedndni v zaslani dalSiho podani tohoto
doplnéni, d€kuji.

S uctou k Vam

Viclav Janousek
Jednatel spole¢nosti

Prilohy :



